
 2012تحليلي بر شاخص ادراك فساد؛ تغيير روش محاسبه در سال

و پژوهش هاي بازرگاني  بهاره عرياني، عضو هيات علمي موسسه مطالعات

 ايلنا

را هاي اصلي دولت گسترش مفاسد اقتصادي يكي از چالش ها است كه توجه بسياري از سياستگذاران

ميفساد با بروز تناقض ميا. خود معطوف كرده استبه و اجتماعي در اقتصاد پديد . آيدن اهداف فردي

به به ميعبارتي، فساد زماني بهوجود دنبال كسب منافع شخصي به نقض آيد كه فعالان اقتصادي

مي. پردازند قانون مي به در يك تعريف محدود، فساد را اي از عملكردهاي مبتني صورت مجموعه توان

و اخاذي دانست، حال آنكه در مي معناي گسترده بر رشوه توان ابعاد ديگري همچون تر آن،

و رانت را نيز براي آن متصور شد كه شناخت آن به رفع اين معضل كمك شايان ... جويي، پولشويي

هاي متعددي اهميت اين موضوع از آنجاست كه بروز مظاهر فساد در اقتصاد با هزينه. كند توجهي مي

هاي توسعه، انحراف منابع از مصارف مولد، گسترش نابرابريهاي همچون ايجاد اختلال در برنامه

و در نتيجه ايجاد شرايط عدم اطمينان براي  و شفاف بازارها و برهم زدن عملكرد معمول توزيعي

و با توجه به اهميت پايش مستمر فضاي حاكم بر كشورهاي بدين. گذاران اشاره كردسرمايه روي

در قالب محاسبه 1996از سال الملليسازمان شفافيت بين، لحاظ وضعيت فساد در آنها جهان به

را» شاخص ادراك فساد« و مناطق مختلف و برپايه آن، كشورها به اين مهم مبادرت كرده است

باشد، شاخصي تركيبي مبتني بر ادراكمي شاخص مذكور كه مبين تقاضاي فساد. كندمي بندي رتبه

آنو نگرش تعدادي از تجار، تحليلگران و مديران بخش دولتي است كه در اقتصادي، سياستمداران

و جرايم مشابه از سوي مقامات سياسي،  و دريافت رشوه، ميزان ارتكاب به اختلاس ميزان پرداخت

به مورد ارزيابي قرار مي با كه، طبق نظر سازمان شفافيت بين نحوي گيرد؛ المللي تنها موارد مرتبط

قرار داشت؛10تا0، امتياز اين شاخص بين)2012سال(جاي تا سال. يردگ فساد مالي را در نظر مي

به نحوي به و سالم معناي پاك كه، بزرگتر بودن امتياز به تر مي تر بودن كشور بااينحال. رفت شمار

و رتبه مشكلاتي در خصوص عدم اطمينان به نتايج حاصل از اين بندي وجود داشت گونه امتيازدهي

ميكه از آن جم :توان به موارد زير اشاره كرد له

تر در تبيين دقيق.امتياز محاسبه شده در شاخص مذكور بر مبنايعدم امكان مقايسه كشورها

مي دهندگان ادراك پاسخموضوع بايد گفت كه محاسبه شاخص مذكور بر پايه به صورت دليل گيرد كه



و برداشت و تفسيرها و مصاديق آن، براي تاثيرپذيري از محيط هاي كشورهاي مختلف از مفهوم فساد

و چراكه در محاسبه امتياز هر كشور بايد ويژگي. باشد مقايسه كشورهاي مختلف مناسب نمي ها

ت ـ فرهنگي كشور، ميزان مداخله دولت در اقتصاد، و فاوتشرايط اقتصادي هاي ساختاري كشورها

كه. نظر قرار گيرد ميزان ارتباط مردم با فعالان اقتصادي مطمح ميبديهي است توان در اين روش تنها

.به مقايسه عملكرد يك كشور طي زمان پرداخت

با توجه به آنكه همواره از نمونه مشخصي براي تبيين شرايط فساد كشورها.ها در هر سال تغيير نمونه

و فاقد قابليت اجراي لازم شود، خواهي نمينظر پايايي نتايج شاخص ادراك فساد كاهش يافته

.باشد مي

پس از در روش جديد،.، روش محاسبه شاخص تغيير كرد2012در راستاي رفع اين مشكلات در سال

و بهره و با كمك متخصصا اي سازمان شفافيت بين مندي از نظرات مشاوره بررسي جامع ن المللي

حصول اطمينان از صحت محاسبات فوق بواسطه ارزيابي.شود خارجي شاخص مذكور محاسبه مي

مي. گيرد مستقل آماري صورت مي شود كه ضمن در واقع در روش جديد، از رويكردي استفاده

ها جهت لحاظ دهي مجدد داده افزايش شفافيت در نحوه ساخت شاخص، امكان رديابي نحوه مقياس

ميدر اين شاخص  كه 100تا0محدوده نيز به دامنه امتيازدهي در شاخص. شود نيز فراهم تغيير يافت

و گزارش سال  . باشدمي 2012مبين عدم امكان مقايسه نتايج گزارشات پيشين

مي تر تمايز ميان روش در تبيين دقيق و قديم محاسبه شاخص ادراك فساد توان به اين هاي جديد

منطقه/ از فساد در هر كشور تر شاخص ادراك فساد بر مبناي برداشتپيشنكته اشاره كرد كه 

و رتبه مي نسبت به ساير كشورها امتيازدهي شده اي هر كشور، در آن از جايگاه رتبهچراكه.شد بندي

به در هر منبع اطلاعاتي استفاده مي به نحوي شد؛ شدت به تغييرات رتبه كشورهاي كه، رتبه كشورها

از 2012از سال. شاخص مذكور بستگي داشت مجاور آن در از امتيازاتبا استفاده خام از هر يك

و تحت اين شرايط بررسي ها، منابع داده شفافيت بيشتري در خصوص نحوه ساخت امتياز فراهم شده

.نحوه تغييرات طي زمان نيز امكان يافته است


